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Cuernavaca, Morelos, a veintiocho de junio de dos mil

veintidos.

VISTOS para resolver en definitiva respecto a la aprobacion
de convenio celebrado por la actora en [0 prinCipal *#xxdsxds
por el demandado **#xkxkxix on el juicio SUMARIO CIVIL, con
numero de expediente 292/2021 radicado en la Tercera
Secretaria de este Juzgado Primero Civii de la Primera

Demarcacion Territorial en el Estado y;

RESULTANDO:

1. Mediante escrito presentado el diecisiete de agosto de
dos mil veintiuno, en la Oficialia de Partes Comun, bajo el nUmero
de folio 853 y que por turno correspondidé conocer a este
Juzgado, comparecio ***¥ExEx¥x - con el cardcter de actora,
demandando en la via sumaria civil g *#*#x&*xEx o] cymplimiento

de las siguientes pretensiones:

“...a) La Divisién de la cosa comun y en consecuencia la
venta del bien inmueble materia del presente asunto.

b) La reparticion del porcentaje del cincuenta por ciento
de la venta del inmueble a cada uno de los propietarios,
debido a que no es viable la cémoda division..."”

2. Por auto de veinte de agosto de dos mil veintiuno, se
admitié la demanda en la via y forma propuesta, ordendndose
formar y registrar el expediente en el Libro de Gobierno
correspondiente, se ordend correr traslado y emplazar a la
demandada, para que en el plazo de cinco dias contestara la
demanda entablada en su contfra, emplazamiento que se llevara

a cabo el veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno.

3. Mediante auto de ocho de octubre de dos mil veintiuno,
se le fuvo al demandado *****¥x¥x* dando contestacion en
tiempo y forma a la demanda entablada en su contra
ordendndose dar vista a la actora por el plazo de tfres dias para

qgue manifestara lo que a su derecho correspondiera vy, por



cuanto a la reconvencion planteada se le previno para que en el
término de TRES DIAS manifieste la via en la que pretende
promover, asi mismo para que proporcionara el domicilio
completo y correcto de la demandada para estar en condiciones
de emplazar a juicio, con el apercibimiento que en caso de no

hacerlo no se le tendria por admitida dicha reconvencion.

4. por acuerdo de veintiuno de octubre de dos mil veintiuno
se le tuvo al demandado por no admitida la reconvencién
planteada, por no dar cumplimiento de forma correcta vy

completa ala prevencién que se le mando dar.

5. El fres de noviembre de dos mil veintiuno, se senald fecha
para el desahogo de la audiencia de conciliaciéon y depuracion,
misma que tuvo verificativo el veintiséis de noviembre de dos mil
veintiuno, en la cual, al no llegar a un arreglo conciliatorio se
procedid a abrir el juicio a prueba por el termind de cinco dias

comun para las partes.

6. Pruebas. Mediante auto de catorce de diciembre de dos
mil veintiuno, se senald fecha para el desahogo de Ia audiencia
de pruebas y alegatos y se admitieron las pruebas de la parte
actora, consistentes en: la Confesional y la Declaracion de Parte a
cargo de #xkxdkxds. | Documental Publica, La Inspeccion
Judicial; la Presuncional y |la Instrumental De Actuaciones; el doce
de marzo de dos mil veinte, en auto dictado en audiencia de
pruebas y alegatos, se tuvo a la parte demandada por admitidas
las pruebas: la Confesional y Declaracion de Parte; la Documental
Privada; el Informe de Autoridad a cargo del Juzgado Séptimo de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de
Morelos; |a PRESUNCIONAL en su doble aspecto Legal y Humana

y la Instrumental de Actuaciones; y Ia Inspeccion Judicial.

7. Informe. Por auto de dieciocho de abril de dos mil
veintidés se tuvo a la Jueza Séptimo Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos, rindiendo el

informe solicitado por esta autoridad mediante oficio nUmero 679.

8. Audiencia. En audiencia de Pruebas y Alegatos de
diecinueve de abril de dos mil veintidos, a la cual comparecio la

parte actora asistida por su abogado patrono, asi como la parte
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demandada, asistido de su abogado patrono; asimismo se
desahogaron las pruebas que se encontraban debidamente
preparadas y, al encontrase pruebas pendientes por desahogar
se senald fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas

y alegatos.

9. Inspeccién Judicial. El nueve de junio de dos mil
veintidds, tuvo verificativo el desahogo de la inspeccion Judicial

ordenada en autos.

10. Presentacion de convenio. Por acuerdo de veintiuno de
junio del dos mil veintidés comparecieron ante este Juzgado la
parte actora ***x&dxxk v |g parfe demandada **&#xddxsd on gf
presente juicio a ratificar ante la presencia judicial el convenio
presentado en la misma fecha, mediante escrito de cuenta 5532,
en la Oficialia de Partes de este Juzgado, para dar por finiquitada
la presente contienda y por asi permitirlo el estado procesal de los
autos, se ordend turnar los mismos para resolver lo conducente, lo

que ahora se hace al tenor siguiente:

CONSIDERANDO:

I. Competencia.- Este Juzgado es competente para
conocer vy resolver el presente asunto de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 18, 21, 23, 24, 26, 34 del Codigo Procesal
Civil vigente del Estado de Morelos, toda vez que existe sumision

expresa de las partes al presentar su propuesta de convenio.

De igual forma, se aprecia que la via elegida es la correcta
en términos de lo previsto por el arficulo 681 del Codigo Procesal

Civil vigente para el Estado de Morelos.

Il. Legitimacion procesal. En la especie, acorde con la
sistemdtica establecida por los articulos 105 y 106 del Cdédigo
Adjetivo Civil en vigor, se procede al examen de la legitimacion
de las partes, por ser para el suscrito, una cuestion obligatoria a

realizar, advirtiendo que la legitimaciéon de las partes, se



encuentra acreditada con el confrato de compraventa en
copropiedad que celebraron por una parte el Civdadano

Fhrxxxsdkx, en su cardcter de vendedor y por ofra parte los

Ciudadanos y y que obra en escritura publica
numero 152,072, Volumen 5,122, pdgina 156 de dos de diciembre
de dos mil tres, pasada ante la fe del Licenciado skt
Notario PUblico NUmero Dos y Notario del Patrimonio Inmueble

Federal, de la Primera Demarcacion Notarial en el Estado.

Documental publica y privada que tiene pleno valor
probatorio de conformidad con lo dispuesto en los articulos 437 y
491 del Cddigo Adjetivo Civil vigente, con los que se acredita la
legitimacién activa y pasiva de las partes, la primera entendida
como el derecho de la parte actora para ejercitar la accidn en la
via sumaria civil contra el demandado, quien tiene facultad para
oponer sus defensas y excepciones, en términos de lo previsto en
los numerales 179, 180 y 191 del ordenamiento legal en cita, asi

como para suscribir el convenio materia de ésta resolucion.

Corroboran las determinaciones previas, los criterios

federales que ala letra dictan:

LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA Y PASIVA. ESTUDIO DE LA.
En el articulo 233 fraccién I, del Coddigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Sonora, se dispone que el Juez
examinard el escrito de demanda y de los documentos
anexos, para resolver de oficio, si de dichos documentos
aparece gque si existe legitimacion activa y pasiva de las
partes; pero no hay disposicion alguna en el sentido de
que, cuando el Juez no cumpla con tal obligacidn, deban
tenerse por existentes tanto la legitimacién activa, como la
pasiva, y en la sentencia no puede examinarse y deducirse
esa cuestion. Semanario Judicial de la federacién, Tercera
Sala, Sexta Epoca, Volumen CIV, pdgina 84.

LEGITIMACION PROCESAL Y EN LA CAUSA, DIFERENCIAS. La
legitimaciéon procesal es un presupuesto del procedimiento.
Se refiere a la capacidad para comparecer a juicio, para
lo cual se requiere que el compareciente esté en pleno
ejercicio de sus derechos civiles; o a la representacion de
quien comparece a nombre de ofro. La legitimacion
procesal puede examinarse aun de oficio por el juzgador.
O ainstancia de cualesquiera de las partes; y en todo caso,
en la audiencia previa y de conciliacién del juez debe
examinar las cuestiones relativas a la legitimacion procesal
(articulos 45, 47 y 272 a la del Cddigo de Procedimientos
Civiles). La legitimacién en la causa, en cambio, es una
condicibn para obtener sentencia favorable. La
legitimacién activa consiste en la identidad del actor con la
persona a cuyo favor esta la ley; en consecuencia el actor
estd legitimado cuando ejercita un derecho que realmente
le corresponde. En esa virtud, la legitimacién en la causa
debe examinarse al momento en que se dicte la sentencia
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de fondo, y no antes. FUENTE: Octava Epoca, Instancia:

PODER JUDICIAL Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario
Judicial de la federacion, Tomo: XI- Mayo, Pdgina: 350.-

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. NOTA: Octava Epoca: Tomo VIiI, Octubre, pagina

279.

lll. En la especie es necesario realizar las siguientes
precisiones juridicas, el articulo 1668 del Cddigo Civil vigente en el

Estado de Morelos, establece:

“Arficulo 1668. NOCION DE CONVENIO. Convenio es el
acuerdo de dos o mds personas, para crear, transferir,
modificar o extinguir obligaciones y derechos.”

El articulo 2427 del mismo ordenamiento legal, senala:

“Articulo 2427. NOCION LEGAL DE LA TRANSACCION. La
fransaccién es un contrato por el cual las partes,
haciéndose reciprocas concesiones, terminan una
confroversia presente o previenen una futura.”

Asimismo, el arficulo 2436 del Cdédigo Civil vigente en el

Estado de Morelos, dispone en lo conducente:

“Articulo 2436. VALIDEZ DE LA TRANSACCION RESPECTO DE
LAS PARTES.La transaccidn que termina una controversia
judicial tiene, respecto de las partes, la misma eficacia y
autoridad de la cosa juzgada [...]"
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El segundo pdarrafo del articulo 5 del Codigo Procesal Civil

vigente en el Estado de Morelos, dice:

“Articulo 5. Iniciativa del proceso. La iniciativa del proceso,
salvo los casos en que corresponda al Ministerio Publico,
gueda reservada a las partes; el Juzgador procederd de
oficio para impulsarlo cuando la Ley lo establezca de
manera expresa. Los interesados podrdn disponer de sus
derechos sustanciales en el lifigio judicial, salvo aquellos
irenunciables y podrdn terminarlo en forma unilateral o de
comun acuerdo, apegdndose a los mandatos de este
Ordenamiento”.
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atane, establece:
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“Articulo 510. Formas de solucién a las controversias
distintas del proceso. El lifigio judicial puede arreglarse
anticipadamente, por intervencion y decision de las partes
y posterior homologacién que haga el Juez, en los
siguientes casos:

“lll.- Si las partes transigieren el negocio incoado, el Juez
examinard el contrato pactado, y si no fuere en contra del
Derecho o la moral, lo elevard a sentencia ejecutoriada,
dando por finiquitada la contienda, con fuerza de cosa
juzgada.”

Ahora bien, las partes en el presente juicio exhibieron
convenio el fecha veintiuno de junio de dos mil veintidés, para
dar por finiquitada la presente contienda, solicitando que de ser
éste procedente conforme a derecho, se homologue a sentencia
ordenando a las partes su obligacion de estar y pasar por él
como si se tratara de cosa juzgada, mismo que fue ratificado en
la misma de su presentacion; convenio que obra inserto a fojas
doscientos 229-232, del expediente principal, el cual en este
apartado se tiene por integramente reproducido como si a la
lefra se insertase en obvio de repeticiones innecesarias,

constituyéndose parte integrante de esta resolucion.

Bajo esta ftesitura, toda vez que las partes formularon el
convenio aludido, ratificando su contenido y firma ante la
presencia judicial, se aprueba en todas y cada una de sus partes,
por no contener cldusulas contrarias al derecho, la moral y las
buenas costumbres, obligando a las partes a estar y pasar por él,
en todo tiempo, lugar y circunstancias, como si se tratara de
sentencia debidamente ejecutoriada, con fuerza de cosa
juzgada y en caso de incumplimiento del mismo se procederd

conforme alas reglas de ejecucion forzosa.

Son aplicables al caso, las tesis del tenor siguiente:

TRANSACCION. PARA ALCANZAR AUTORIDAD DE COSA
JUZGADA REQUIERE, EN FORMA EXPRESA, DE APROBACION
JUDICIAL. Conforme a los arficulos 2944 y 2953 del Cdodigo
Civil del Estado de Guerrero en vigor hasta el dos de
septiembre de mil novecientos noventa vy fres, la
fransaccién es un contrato por el cual las partes,
haciéndose reciprocas concesiones, terminan una
confroversia presente o previenen una futura, el cual tiene
respecto de las partes, la misma eficacia y autoridad que la
cosa juzgada. Por otro lado, de acuerdo a los articulos 413
y 414 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Guerrero que rigid hasta el veintiséis de septiembre del
propio ano, la cosa juzgada es la verdad legal y contra ella
no se admite juicio ni prueba de ninguna clase, salvo los
casos expresamente determinados por la ley, ademds, hay
cosa juzgada cuando la sentencia ha causado ejecutoria.
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De ahi la razén de la identidad entre cosa juzgada vy
senfencia ejecutoria. Bajo ese marco legal, el convenio
celebrado por las partes en una confroversia judicial, para
dar por terminada ésta, haciéndose reciprocas
concesiones, hace las veces de una sentencia ejecutoria,
por ello asume el cardcter de una resolucién judicial y
enfonces representa ya no la simple voluntad de quienes lo
formaron, sino la postura, criterio y decisidn de la autoridad
jurisdiccional, sobre el problema somefido a su
conocimiento, con el rango de verdad legal, Unica e
inmutable; por tal razdn, para que el convenio de que se
habla alcance ese rango de sentencia ejecutoria, cosa
juzgada o verdad legal, se requiere necesariamente de la
aprobacion mediante la actuacion jurisdiccional del juez,
ante quien se sigue la controversia que se quiere terminar.
Pero esa aprobacion, no puede deducirse de la
manifestacion de la voluntad de las partes que formaron el
convenio de estar y pasar por él en todo tiempo, ni
considerarse implicita en la declaracion judicial de tener
por ratificado el convenio en cuestiéon, sino que la misma
debe ser expresa, no como un mero formulismo o empleo
de una frase sacramental, sino como una condicién, sine
qgua non, para alcanzar ese rango de verdad legal, fanfo
formal como materialmente, porque la naturaleza juridica
de esa aprobacién conlleva la realizaciéon de actos de esa
indole, por parte del juzgador ante quien se somete, como
son, el andlisis del convenio para verificar que el mismo
satfisface los elementos reales, personales y formales que le
son propios, ademds, que no contraviene ninguna
disposicion de orden publico, asi como, la decision misma
del juzgador de oforgarle al convenio la calidad de
sentencia ejecutoria, lo cual no puede plasmarse, sino en
forma escrita, de manera clara, precisa y congruente, es
decir, expresamente, de acuerdo a las reglas adjetivas de
indole legal, que regula los requisitos que deben satisfacer
las resoluciones judiciales. No. Registro: 213,312, Tesis
aislada, Materia Civil, Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Xlll, Marzo de 1994, Pagina: 511.- SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.-

CONVENIOS, APROBACION JUDICIAL DE LOS. La aprobacion
judicial de un convenio tiene la eficacia de una sentencia
ejecutoriada. No. Registro: 345,744, Tesis aislada, Materia(s):
Civil, Quinta Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién, XCVI, Pagina: 201.

CONVENIOS JUDICIALES. Un convenio judicial tiene el
carécter de sentencia ejecutoriada, y para  su
cumplimiento, debe estarse en todo y por todo, a las
disposiciones legales que existen para la ejecucidon de
sentencias. Es incuestionable que el procedimiento
posterior al auto de aprobacidén de un remate, verificado
en ejecucidon de un convenio judicial, es parte integrante
del procedimiento de ejecucidn, y por lo mismo, no es
exacto que por tratarse de una primera noftificacion, ya
que el convenio pone fin al juicio, debe hacerse aquella,
necesariamente, en forma personal, pues como ya se dijo,
las diligencias sobre cumplimiento del convenio, son anexas
al procedimiento principal, y si cabe hacer la nofificacién
personalmente, se cumple haciéndola en los términos que



se haya estipulado en el convenio; y si en éste, se establece
expresamente que las nofificaciones aun las personales, se
hardn en determinada forma, cumpliéndose con esta
forma, queda bien hecha la notificacion.

No. Registro: 363,440, Tesis aislada, Materia(s): Civil, Quinta
Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacidén, XXXIIl Pagina: 1666.

CONVENIOS Y TRANSACCIONES JUDICIALES. PROVEIDO QUE
NIEGA O DECRETA SU APROBACION, LO RIGE EL PRINCIPIO
DE CONGRUENCIA DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES. No
basta que se celebre un convenio o fransaccidn en el que
los interesados se hagan reciprocas concesiones para
tferminar una controversia presente o prevenir una futura, y
que lo rafifiquen ante la presencia judicial, para que tales
operaciones se tengan por perfeccionadas vdlidamente,
ya que es necesario que el referido convenio o transaccion
judiciales vincule exclusivamente a las partes en conflicto y
no rebase lo pedido por éstas, pues de no ser asi, tanto
dichas convenciones como el proveido que aprobara
cualguiera de ellas resultarian contrarios al principio de
congruencia. Por tanto, si en un convenio o fransaccién
judiciales se infroducen terceras personas que no formaron
parte de la relacién juridica procesal, y se pactan créditos,
ademds del reclamado en el juicio, que no fueron objeto
de la reclamaciéon en el citado procedimiento, es obvio
que el Juez del conocimiento sélo tiene jurisdiccién para
denegar, aprobar y, en su caso, ejecutar lo concerniente a
las cuestiones que le fueron planteadas por las partes en el
juicio, mas no para resolver, aprobar y ejecutar cuestiones
gue son ajenas al citado juicio, pues de hacerlo, ademds
de que se contrariarian las normas que regulan el
procedimiento, se violaria el principio de congruencia de
las resoluciones judiciales.

No. Registro: 914,438 Tesis aislada, Materia(s): Civil, Novena
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
Apéndice 2000, Tomo 1V, Civil, P.R. TCC, Tesis: 830, Pdagina:
580

Genealogia: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU
GACETA, NOVENA EPOCA, TOMO I, AGOSTO DE 1995,
PAGINA 491, TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, TESIS
[.50.C.17 C.- QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, agosto de
1995, pdgina 491, Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis
[.50.C.17 C.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
ademas en lo dispuesto por los arficulos 179, 180, 191, 504, 506 y
510 del Cdédigo Procesal Civil vigente del Estado de Morelos, es de

resolverse y se;

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado Primero Civii de la Primera
Demarcacion Territorial en el Estado de Morelos es competente
para conocer y resolver el presente asunto y la via elegida es la

correcta.
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SEGUNDO. Se aprueba en todas y cada una de sus partes,
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dos mil veintidds, celebrado por  **#xdxdxd  Sqarte actora vy
*kxdxdrt* parte demandada, por no contener cldusulas confrarias
al derecho, la moral y las buenas costumbres, obligando a las
partes a estar y pasar por él, en todo tiempo, lugar y
circunstancias, como si se fratara de sentencia debidamente
gjecutoriada, con fuerza de cosa juzgada y en caso de
incumplimiento del mismo se procederd conforme a las reglas de

ejecucion forzosa.

TERCERO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié y firma el Maestro en Derecho JOSE HERRERA
AQUINO, Juez Primero Civil de la Primera Demarcacion Territorial
en el Estado de Morelos, quien actua ante la Tercera Secretaria
de Acuerdos, Licenciada Luz De Selene Colin Martinez, con quien
actuay da fe.

JERH



